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Usneseni

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 9.

listopadu 2012 v trestni véci odsouzeného [N 2 I t¢. Ve vykonu
trestu odnéti svobody ve Véznici il o navrhu statniho zastupce na povoleni obnovy

fizeni u odsouzeného | V jcho neprospéch, takto:

Podle § 284 odst. 1 tr. fadu se povoluje obnova fizeni v trestni véci vedené u

Krajského soudu v Hradei Kralové pod sp.zn. 1 T 8/2011 ohledné odsouzené¢ho |
B "B (¢ ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici [ 2

soucasné se zrusuje z rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 20.12.2011,¢.j. 1 T
8/2011-666 vyrok o uloZzeném trestu odnéti svobody v trvani 7 rokii, pro jehoz vykon byl
zafazen do véznice s ostrahou, jakoz 1 vSechna dalsi rozhodnuti na zruSeny vyrok obsahové

navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz zruSenim doslo, pozbyla podkladu.

Odiavodnéni

Rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 20.12.2011, ¢.j. 1 T 8/2011-666
byl odsouzeny | vznan vinnym zlo¢inem loupeze podle § 173 odst. 1,2 pism. b)
tr. zdkoniku a odsouzen k trestu odnéti svobody na 7 roki, pro jehoz vykon byl zatazen do
véznice s ostrahou. Tento rozsudek nabyl pravni moci dne 28.2.2012, kdy odvoléani
odsouzen¢ho | by!o jako nediivodné zamitnuto.

Po pravni moci pfedmétného rozsudku pak vySlo najevo, Ze odsouzeny |
nem¢él v opisu z rejstitku trestli, ze kterého Krajsky soud v Hradci Kralové vychéazel pii
rozhodovani o vymeéte uloZeného trestu evidovano odsouzeni, ohledné které¢ho byly splnény
zédkonné podminky soubchu podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku. Konkrétné se jednalo o odsouzeni
Okresniho soudu v Chrudimi, sp.zn. 2 T 237/2010, kdy rozsudkem téhoZz soudu ze dne
31.8.2011, ¢j. 2 T 237/2010-62 byl odsouzeny || vznin vinnym pieCinem
kradeZze, kterého se dopustil v rozmezi dni [Jjj.2010 do jjij-2010 a za ktery byl mu byl
uloZen trest obecné prospéSnych praci 100 hodin. Tento rozsudek nabyl pravni moci dne
2.11.2011. Uvedeny trest odsouzeny doposud nevykonal, a to ani z¢asti, jak vyplynulo ze
spisu Okresniho soudu Chrudim.
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S ohledem na tyto skutecnosti pak byly splnény podminky ustanoveni § 278 odst. 1 tr.
fadu, kdy vysla najevo novd vyznamna skutecnost, majici vztah k pomériim pachatele, to je
odsouzen¢ho . 2 to ohledné¢ jeho dosavadniho Zivota z hlediska rozsahu jiz
spachané trestné Cinnosti, jde o skutecnost, ze které vyplyva nespravnost rozsudku Krajského
soudu v Hradci Kralové ve vyroku o trestu ohledné¢ tohoto odsouzeného, kterému mél byt
spravné rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové ulozen trest souhrnny, a to ve vztahu
k pteCinu kradeze, jimz byl uznan vinnym rozsudkem Okresniho soudu v Chrudimi ze dne
31.8.2011, sp.zn. 2 T 237/2010.

Tyto skutecnosti vyplyvaji z navrhu statniho zéstupce, ktery podal navrh na povoleni
obnovy fizeni dne 24.9.2012 (¢.1. 890) v neprospéch odsouzeného.

Krajsky soud s ohledem na navrh statniho zastupce natidil vefejné zasedani, ve kterém
vyslechl odsouzeného, ktery v podstaté se nevyjadiil k tomuto ndvrhu. Obhajce odsouzené¢ho
pak navrhoval zamitnuti navrhu na povoleni obnovy fizeni s odivodnénim, ze ulozenym
nepodminénym trestem odnéti svobody v trvani 7 rokd, krajsky soud zohlednil i poméry
odsouzeného a tedy nejde o trest, ktery by byl neptfimétené ptisny i s ohledem na odsouzeni
Okresniho soudu v Chrudimi. Navrhl zamitnuti navrhu.

Krajsky soud s ohledem na usneseni Vrchniho soudu v Praze v této véci ze dne
28.2.2012 pak dospél k zavéru, ze byly splnény podminky ustanoveni § 278 odst. 1 tr. fadu o
povoleni obnovy fizeni, nebot’ uvedeny zlocin loupeze, jimz byl odsouzeny uznan vinnym
rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové a ptecin kradeze, kterym byl uzndn vinnym
rozsudkem Okresniho soudu v Chrudimi, jsou v soub¢hu a za dané situace bylo povinnosti
krajského soudu ulozit trest souhrnny, avSak Slo o skutecnost, kterou krajsky soud v dobé
rozhodovani neznal a nevédél i s ohledem na pravni moc rozhodnuti Okresniho soudu
v Chrudimi.

Vzhledem k tomu, Ze krajsky soud dospél k zavéru, Ze byly splnény podminky o
povoleni obnovy fizeni ve vztahu k odsouzenému |l ohlcdné ulozZenc¢ho trestu,
pak krajsky soud ve smyslu ustanoveni § 284 odst. 1 tr. fadu ndvrhu vyhovél a vyrok o trestu
z rozsudku krajského soudu zrusil, jakoz i1 vSechna dal$i rozhodnuti obsahové na zruSeny
vyrok navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZ zruSenim doslo, pozbyla podkladu.

Poucdeni:  Proti tomuto usneseni lze podat stiznost ve lhaté tfi dnd od jeho oznameni
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu v Hradci Kréalové.

V Hradci Kralové dne 9.listopadu 2012

Ptedsedkyn¢ senatu:
JUDr. Anna Bimova , v.r.

Za spravnost vyhotoveni:
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Toto rozhodnuti nabylo pravni moci
dne 9.11.2012
V Hradci Kralové dne 14.11.2012

Dolozku vyhotovila: ||
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